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- et lidt upaagtet tekstlingvistisk faenomen
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1. Indledning

Da Dansk Sprognaevn indfgrte det ny komma for godirisiden, var et af de problemer som
mange falte sig fanget i, at man skulle kunne sketellem parentetiske og bestemmende
ledseaetninger. Sadan som reglerne blev udformgleidréngen, gjaldt de alle hovedtyper af
ledsaetninger; det var ikke ngdvendigt at vide hedative ledsaetninger er, for at benytte
reglerne. Denne udformning har fordele, men derobaé ulemper. Fordelen er at der ikke
kraeves stor teknisk viden om syntaks for at brugarkareglerne. Ulempen er naturligvis at
der ikke kan gives specifikke regler for hvad detifger at kommaet skal saettes eller
udelades ved de enkelte seetningstyper. Men deroradckr forklaringerne pa hvad f.eks. en
bestemmende ledsaetning er, ofte op pa et megeakisiveau - og dermed bliver reglerne
sveere at bruge, blot pa en ganske anden made endehvavde forudsat teknisk-analytisk
viden.

Det interessante ved reglen om parentetisk og mesémnde ssetning er at der dermed
- maske for farste gang i kommaets historie - ire@n tekstlingvistisk dimension i reglerne
for kommateringen. Den tekstlingvistiske dimendiastar i at skellet mellem bestemmende
og parentetisk relativsaetning vedrgrer hvilkenresféel status der skal tilskrives det
nominalled som relativsaetningen er en del af. Eft@r nominalled igen typisk er rolleled
med reference i forhold til konteksten, kommer tekstlingvistiske (og pragmatiske)
dimension ind ad den vej. Jeg vil gerne med defimendling diskutere de tekstlingvistiske
dimensioner af kommateringen ved relativsaetnirgdgmaest diskutere grammatikaliseringen
af de typer af relativsaetninger som man kan skeleem, samt - naermest som en finale -
give eksempler pa hvordan mening fortsat er etgtigarameter i forbindelse med
relativseetninger.

2. Typer af relativseaetninger, tekstligt, semantislog grammatisk

Relativseetninger er (i Diderichsens forstand) beskde underled til nominalled.
Feellesmaengden af grammatisk teori har i de senéildet staerkt til at opfatte det
traditionelle begreb ‘nominalled’ som opbygget om@grreferencen, dvs. med artiklen som
kerne, og ikke med nominalstammen, et synspunktjegrhar set allerede i Sonesson 1974.
Der er mange semantiske, tekstlingvistiske og pedigike problemer der falder pa plads hvis
man veelger denne lgsning, og konsekvensen forrstaédse af relativsaetningerne er at denne
kategori af ledsaetninger ma forstas i forholdgferencen. Naermere bestemt er forholdet
sadan at de bestemmende relativsaetninger harteansi funktion i forbindelse med
referencen. Denne stgttende funktion har to saedkilmer: enten etablerer relativsaetningen
en forbindelse tilbage til en situationelt bekeantecedent, eller ogsa ekspanderer
relativsaetningen et nominalled indtil man nar frdrdet specifikke traek der udger det
fokuserede element (meddelelsen). Jeg betegnerfdisaer som hhv. deanaforikstgttende
og denfokusorienteredéunktion?

! Tak til Ole Togeby, som jeg har diskuteret dedistinktion med.



2.1. De to typer af bestemmende relativsaetninger

Eksempler pa den farste type, den anaforikstattardesks. de to understregede i denne
passage (jeg understreger feellesleddet plus lenigpeir):

1. Her skiltes vore veje efter en stund, og demistrmeget heldigt, for ud over de
emner, vi allerede havde gennemdrgftet saa insamsien, baade i teori og praksis
folte jeg, at vi ikke havde mange interesser feeltsg hvad den, vi delt@ngaar,
havde jeg en instinktiv fornemmelse af, at Hommleweere istand til at videredyrke
den alene paa bedste maade og ret hurtigt komnresoxgen ved tabet af mig.

Den anaforiske betydning er evident her, men rdagtningerne er alligevel ngdvendige for
at sikre identiteten. Uden dem ville referencerms@se identitet veere uigennemskuelig.
Eksempler pa den anden type, den fokusorientereatte(stregning som far):

2. Specielt, naar man flyver, ved man ikke, om mamypker ned et eller andet *%$+**
sted, hvor man enten ikke maa drikke fgr midna&rafter midnat, eller kun
staaende eller liggende, men ikke siddehde

| dette tilfeelde indeholder relativsaetningen defedes medhvor, de egenskaber ved det
eventuelle landingssted som gar stedet uegnenitarierede venner af de vade varer, og
fokus findes derfor abenbart her. Det samme gadielte eksempel:

3. .. 0g jeg syntes, det var helt hyggeligt at medémerikaner, der med saa stor
beslutsomhed og fantasi neegtede at bgje sig fisrstatikularisment

Det er ikke nogen pointe i sig selv at mgde en &aeer i en bog der handler om en rejse til
USA. Det er hans holdning til alkoholregulativeirde forskellige stater der ggr ham
interessant for forfatteren af citatet.

2.2. Parentetiske relativsaetninger

| modseetning til de bestemmende har de parentetékidvsaetninger ingenting med
referencen at ggre. Det er ofte svaert at pavisa Hea manglende sammenhzaeng bestar, men
nogle eksempler kan alligevel vise det.

4. Udenfor rasede orkanen “Doris”, der farst rev omgkuld og derefter lod sig til
kende ved en helt fantastisk serie lyn og torden.

Orkanen Doriser i sig selv tilstreekkelig reference; det er koeget marginalt at egennavne
behgver at adskilles ved hjeelp af beskrivende Uedletedsaetningen understgtter derfor ikke
referencen da det der meddeles, ikke kan sigegévet understgtte en identifikation
(starrelsen er identificeret pa relevant vis) edteudggre et fokus. Orkaneaser, og selv om

2 Ringsted 1961 s. 174.
® Ringsted 1961 s. 172

* Ringsted 1961 s. 173



dens voldsomme fremfeerd mod forteellerstemmen lges @it udgare en specifikation af
denne rasens art og omfang, kan man ikke sigelhbidet er ngdvendigt for relevansen af
seaetningen. Verbetsedeer fokus i sig selv, og den parentetiske relattagags to finitte
verber angiver nogle narrative momenter som falestens forteelling videre. Dette er faktisk
en ganske almindelig effekt af de parentetiskdivwsiaetninger.

De to naeste eksempler pa parentetiske relativsgetném hentet i en meget tidlig
dansk tekst, nemlig et legendefragment fra 1306ttdDe er interessante pa flere niveauer:
dels med henblik pa at karakterisere hvilke funigiode parentetiske relativsaetninger har,
dels for at karakterisere typiske kontekster foeptetiske relativseetninger. Uanset deres hgje
alder er der naeppe noget der ville forstyrre vatusiavis teksterne havde foreligget i
moderne sprogdragt; i begge tilfeelde er de typisk&ontekster der sagtens ville have kunnet
eksisteret endnu.

Erik Hansen (2001 s. 103 og fn. 7) haevder at patisitrelativsaetning er et litteraert
og skriftsprogligt treek. Det er naeppe fuldt ud k&ty som man vil se af eksemplerne. Begge
eksempler er replikker der lzegges i munden paidende protagonistinde Skt. Kristine i
denne (i gvrigt stedvis overveettes ulaekre) telgstjamset at de ikke kan opfattes som genuint
talesprog, beveeger de sig alligevel inden for eerasfsom man kunne kalde stiliseret
mundtlighed.

5. ser thu eei theet thinge afguthae theer thu hettaatieengi craft oc the orkee aei at giuee
thaem styrc at pine mic
(“Ser du ikke at dine afguder, som du haedrer, irgaft har og de er ikke i stand til
at give styrke til dem til at pine mig?”)

Referencen til afguderne med det possessive pramsora bestemmer pa nominalet er
tilstreekkelig, og ledsaetningen farer ikke frenfdkus, da det ligger pa det negerede verballed
med objekt. Ledsaetningen ma altsa veere parentBXisis funktion er i dette tilfeelde entydigt
retorisk-polemisk: uanset faderens heeder er afgedatten styrke i forhold til den kristne

gud.

6. Julianus undeae oc urenae thu girndeethaes at seteenmén theer ac sculdee guth maeth
louse
(“Onde og urene Julianus, du ville gerne spise tanige som jeg skulle love Gud
med.”)

Situationen i (6) er den at helgeninden af bgdrfdet sin tunge skaret af, og derpa har hun
kastet den i ansigtet pa dommeren Julianus. | deation ytrer hun den citerede hanlige
replik (bemaerkelsesveerdigt nok uden tunge!). Ogs&ihreplikken polemisk: Julianus har i
grunden ikke udvist kannibalske tilbgjelighedet; elehelgenindens egen opfindelse.
Eftersom mennesker kun har én tunge (helgeninddefsdrdighed i situationen retfeerdigger
ikke den antagelse at hun ved et mirakel skulleha), er referencen entydig uden
relativsaetningen, og dens polemiske funktion besthantyde noget i retning af at Julianus
gerne ville have spist den fordi den er bereghet tove Gud med.

De to gammeldanske eksempler viser tydeligt hvodéaagenskaber ved nominalet
som den parentetiske relativseetning tilfgjer, kgassat veere et brud pa Grices
kvantitetsmaksime. Der siges i begge tilfeelde neaeumiddelbart relevant, og det er i
konteksten klart at dette ‘mere’ har en ekstrakeffidet bidrager til hvordan den talende
positionerer sig i forhold til sin modtager, | begijfeelde gennem en afvisende og foragtende
holdning. Brugen i replikker antyder at spidsforamet mundtlighed sagtens kunne rumme



denne ledseetningstype.
3. Grammatikalisering af forskellige typer af relativsaetninger

| moderne standarddansk er disse forskelle meNger taf relativsaetninger ikke
grammatikaliserede. De almindelige marka@a@mogder har nogle (velkendte) grammatiske
og nogle (mindre kendte) stilistiske restriktionaen i forhold til de distinktioner mellem
indholdstyper som jeg har skiseret her, fordelesidestort set frit.

Sadanne gramatikaliseringer findes i andre sprogeBk har f.eks. en skelnen
mellemthat ogwhat/which/who(myler som regel falder sammen med skellet ‘besterdegn
parentetisk’ Samme skelnen findes i (dele af) aziglhaijtysk, hvorsoanvendes ved
bestemmende relativsaetninger,day/die/dasved parentetiske, som det ses af fglgende
eksempler. De to farste er anaforikstgttende:

7. So habe denen Armen Kirchen / und Gemeinen mi\Missenschafft / so GOtt mir
hierin verliehen' zu dienen nicht unterlassen kénnen / bevoraéil/dergleichen
Schrifften meines wissens im Drucke gar nicht vaden / da sie doch dem
gemeinen Wesen sehr nitzlich sind (...)

8. Andere Exempel / so in Heil. Schrifft vielfalvgrhander sind allhier unmuglich zu
erzehlen.

Disse eksempler er fokusorienterede; selvom karstten er diskontinuert i den farste, ma
ledseetningen alligevel forstds som en semantiskrnspédcifikation tilwenig Leute

9. Nicht weniger ist offenbahr / dafl3 von vielen @rtiKlage einlaufft / wie die Kirchen
und Gemeinen zum Theil durch den Orgelbau so (dr@ahret / und hinter das
Licht (weil wenig Leutesind / so den Orgelbau verstehgefihret werden (...)

10. Auch was bey Verdiingnil3 eines neuen und alterck¥¢ so da zvenoviren
vorfallen mochtd nothwendig in acht zu nehmen sey /

- men de velkendtder/die/daskan forekomme ved bestemmende saetninger:

11. Was inMusica Practicadurch derMotumcontrariumvor seine /der natur zwar
unbegreffliche / jedoch angenehmemliche / Veranaggn geschehen / wird denen
jenigenwohl bekant seyn_/ die solche Manier versuchetdarduf gesonnen haben

Parentetiske relativsaetninger anvender andre kkiunaler, f.eks. de klassiske
pronominalrgdder p&-:

12. Dieses haben auch die weisen Heyelbennen konnen_/ welche dikisicamein
Gottlich Werck genennet habémwie von denPythagora, Platone, Socratend
andern mehr gemeldet wird.

13. Denn so es zu dinne ausgearbeitet ist / karseloke Pfeiffe ohne Verletzung und

> Samtlige eksempler fra Werckmeister 1970.



Baulen / welche sie im angreifen empfahet / nigtabs genommen werden.
Werckmeisters sprogbrug ser ud til at veere typoskpériodens skriftsprog, men det vil kraeeve
en mere omfattende analyse at eftervise dette niécdikkerhed.

| danske dialekter findes der grammatikaliseringgst relativsaetninger der afviger
temmelig kraftigt fra skriftsproget. Det ser udatili hvert fald en del af de ledsaetninger der i
sjeellandske og k@benhavnske dialekter brogeudtalt “4”, som konjunktion, er af den type
bestemmende relativ der farer frem mod et féikus
14. Her har jeg en Onkel og bor.

15. Prgjserne, de havde Vogne og kgrte Tornysti@angeim.

Tilsvarende eksempler kan forekomme i 1700-tab&tgtsprog, her et eksempel der stammer
fra Grgnnegadeteatrets repertoire:

16. Der er ikke fortredeligere Ting til, end at lag® sin Kunst, i hvad det og er, for en
Tosse og forstaar sig lisaameget derpaa som en3gyse

Konjunktionalet kan ogsa bruges ved klgvninger:

17. Der var en Mursvend og hade Omforandring a eli&wsevre | Brolaeggerstreede.
18. Der var mange og hed Aan (...)

Adverbialet i denne type klgvninger kan placeressign i en ledsaetning:

19. (...) der var en Herre og gerne ville tale medréeh!

-. men ogsa som i en helsaetning:

20. Der er en Herre derude og vil gerne tale medrkru

Det ser ikke ud til at man kan finde eksempler hiette konjunktionald] bruges til at
understgtte et anaforisk element. | den forstanelifer der en grammatikalisering der
treekker en greense pa et sted hvor traditionelftsprog ikke skelner neer sa tydeligt.

4. Typiske formuleringsproblemer ved relativsaetningr

4.1. Udeladelse af relativkonjunktion

Udeladelse af relativkonjunktion kan ved flertydéderence fa hele seetningen til at fremsta
uklar. Problemet er at referencen fra ubestemtadorkke ngdvendigvis kraever en
udfyldning til fokus. Ledsaetningens tilstedeveerelsderfor ikke ngdvendig i helsaetningen,

og relativsaetningen kan i de ekstreme tilfeelde dassen en helsaetning i sig selv.
I mit farste eksempel er relativsaetningen entyeiigtedsaetning pga. ordstillingen,

® Eksemplerne er alle fra artiklen “og” i ODS, igeetet af Paul Diderichsen.



men alle umiddelbare relevanskrav er opfyldt udemsdilstedevaerelse, og pointen om hvem
der eventuelt kunne have vaeret ude pa Helsinggrgém med en betonklods, kan derfor
tendere til at ga i stykker:

21. Ingen, og slet ikke han selv [Hans Engell, lghgmer den nat i februar 1997, da han
pa Helsinggrmotorvejen karte sin Mazda 626 ind betonklods, man godt kunne
have misteenkt Per Stig Mgller for at have sleel# aejen derop.

Hvis ledsaetningens tilstedeveerelse havde veeredlsgret tydeligere, f.eks. gennem
formuleringen “...ind den(min fremheevelse) betonklods, man godt kunne hastenkt Per
Stig Mgller for at have sleebt hele vejen deropVdeastedet befordret sin pointe bedre.

Nar ledstillingen ikke afslarer relativseetningemdedsaetning, og nar
relevanskravet ikke evident er kreenket med dentebes form alene, bliver sammenhaengen
af og til ret uklar:

22. Ekstra Bladet er maske stadig en avis, selv sniglegh frygter.

For ganske mange af os giver det mening nok iedigat diskutere om Ekstra Bladet er en
avis i henhold til en eller anden (evt. stipulatifinition, og dermed er teksten foran
kommaet potentielt en meddelelse med relevanssedig dvs. ledsaetningen er ikke evident
ngdvendig for at na frem til en meddelelse. Retatitningens pointe, at den specifikke
egenskab ved Ekstra Bladet som avis er at Andegk frggter den, er derfor darligt forberedt
foran kommaet og kan hurtigt ga tabt. | dette séwet i det forrige tilfeelde var leeserne
faktisk vaesentligt bedre tjent med nyt komma hvenimgen ville fremsta krystalklart.
Alternativt kunne stedet have veeret gjort klareredien lsesende ved at indfgje det fakultative
som Det ville de feerreste have gjort mundtligt, ogj lelevde der pga. prosodien ikke veeret
problemer ved; den fortsatte faldende intonatiamgen relativsaetningen havde klart vist at
den hgrer til i sammenhaeng med den forangaendatmétg). Den slags klare signaler
mangler imidlertid i skriftsproget, og et kommar gtebade kan markere en sammenhzaeng og
en adskillelse, er i virkeligheden komplet veerdikasm tegn pa steder som dette: ingenting
siger om det er den adskillende eller den sammedehite funktion af kommaet der skal
anvendes i den givne sammenhaeng.

23. Det skal nok veere en moderne form for ytringsfil, Engell praktiserer, nar han
lukker en journalist ude®..

| den slags tilfeelde opdager man farst at der ddréskal veere en sammenhaeng nar man far
talt pa (det der viser sig at vaere) relativseetmingmbligatoriske led og kan fastsla at der
mangler ét, nemlig feellesleddet. Igen kan man sedan det ubestemte nominalled i sig selv
sagtens kunne indfri alle lokale relevanskrav, satalet efterfalgende ledsaetningskompleks
spontant kan tages for en ny ytringshandling mesh eéglevans.

4.2. Diffus tilslutning

' Morten SabroeRolitiken12.2.2004, del II.

8 Begge fra Morten Sabroéblitiken12.2.2004, del II.



Der kan veere flere efterstillede beskrivende led hominalgruppe, og da sddanne
efterstillede led i sig selv ofte bestar af prasppmsi+ substantiv, er det naerliggende at der gar
kuk i hvor relativsaetningen skal placeres:

24. Folk kan komme ind i butikken og aflevere tifidgparn som de ikke laengere har
brug for?
25. Det kan formentlig veere det formidlingscenterlandbrug, natur og skovbrug rettet

mod bgrn, som er under opbygning i svinestalden.
Der er journalister der har held til at forsyndg t&i gange i den samme saetning:

26. Kronprins Frederik og Mary Donaldson far en sping af forsvaret, der vil overga
den store parade for tidligere forsvarschef, darigblev til noget:!

| alle disse tilfeelde er der en slags hjeelp atdnede semantiske selektionsregler. ‘Barn’ er
normalt ikke noget ‘man har brug for’; i hvert fakeignes det for lidt upassende at ytre sig pa
den méade. ‘Bgrn’ er normalt heller ikke ‘under ogbing’, og da slet ikke ‘i en svinestald’,
selv om visse kvindefijendske kredse - eksempelvieh i middelalderen - maske nok kunne
finde pa at bruge sadanne udtryk metaforisk omiditaten. Nar eksemplerne alligevel ikke
uden videre kan korrigeres, skyldes det at de milede selektionsregler ikke er ganske
vandtaette: der kan mageligt teenkes folk med derskgrholdning til bgrn som impliceres af
formuleringen i (24). Forstyrrelsen af meninge@5)(er ikke starre end at konteksten rent
faktisk giver en enkel og opfattelig, men stadigptdgbsurd mening.

| (26) er der lagt gift ud i form af verbed der - stik imod sammenhangen - statter
en destruktiv laesning af stedet: et ‘forsvar’ beafdamennesker der kan ‘ville’ noget
intentionelt; det gar en ‘opvisning’ ikke. Det nwilflive en pastand at vi foretraekker en
volitiv leesning af evil frem for en epistemisk; det falder uden for embeider denne
antagelse bliver det imidlertid yderligere plautiila¢ antage at relativseetningen knytter sig til
forsvaretsnarere endpvisning selv om det faktisk er det sidste der er tilfeeldet er
formentlig kun ekstern viden om den nyeste Danntasksrie der kan hjselpe i denne
sammenhaeng; verbetergapasser lige godt ind i en transitiv som i en samigeende
funktion. Forsvarschefen der ikke blev til nogetueaegtelig ogsa hgjst plausibel, selv om
man - igen i lyset af de faktiske informationerokrirods alt har nemmest ved at opfatte den
anden relativsaetning som knyttetpdradefrem for det substantiv der star umiddelbart foran

4.3. Manglende efterfalgende kommatering
Der er naeppe nogen type af ledseetning der er eskgrligt mod at mangle sit slutkomma.
Dette problem er saledes ikke specifikt for relsditninger. Helszetningsniveauets sidste led

tilfalder pa denne made ledszetningen, og resukateblive temmelig underholdende:

27. Politiet valgte at tilkalde Rullemarie, der kdemontere bomber og hunde fra Farum

° Fyens Stiftstidende, cit. efter Politiken (“Olafnark”), dato ej noteret.
19 Fyns Amts Auvis cit. efter Politiken (“Oh Danmayk.1.2004.

11 Berlingske Tidende cit. efter Weekendavisen 2064 del 2 s. 12.



Kaserné&
- men ikke sjeeldent er resultatet blot ganske aleligt:

28. Det har haft en lige s& markant indvirkning pa chade, man anvender arealerne pa
og dermed pé landskabets udseérde.

5. Afslutning

Relativseetningerne er et lille, interessant hjgnwar et klassisk grammatisk problemfelt
stgder ind i problemer vedrgrende semantik oggseksturering. De mange landvindinger
der er kommet til inden for disse teorifelter indende sidste 30 ar, og som fa herhjemme
behersker sa grundigt og indsigtsfuldt som dagedsdiar, viser sig at kunne fa nogle
klassiske problemer til at treede klarere frem og gede for nogle strukturer som klassiske
grammatiske beskrivelser kun kunne forholde sigaget til. Det er altid rart at blive klogere,
og det bliver man i Peter Widells selskab.
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